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Zapis ze shromazdeni delegatu

Zapis ze shromazdéni delegata SBD
Klasterec nad Ohfi, konaného dne 4.
12. 2014 od 17 hodin ve velkém sale
kulturniho domu v Klasterci nad Oh¥i

01) Jednani zahéjeno: 17.01 hod,

ukonceno: 18.28 hod

Kontrola pfitomnych/
snagenischopnost

Dle prezen¢ni listiny je z 52 pozvanych
delegatd pritomno 43, tj. 82,6 %.
Shromdzdéni delegatii je usnaseni
schopné

priloha ¢.: 1

Zpisob hlasovani: Aklamaci - nejdfive
kdo je proti, kdo se zdrzel, zbytek je
pro

Pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0

Ridici shromazdéni: Bc. Auf
Pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0

Zapisovatelem jmenovan: pi
Kalct

Pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0

Yolba: manditové komise:
Navrzeni:Jaroslav Jezek
pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0
Tomés$ Mozik

pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0
Tatdna Asnikova

pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0

YVolba navrhové komise:
Navrzeni: Karel Hasa

pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0
Romana Wiedermannova
pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0
Miroslav Kocek

pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0

Ovérovatelé zapisu:
Navrzeni: Zdenék Paar

pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0
Alenka Nevoralova

pro: 43; proti: 0; zdrzel se: 0

17.07 hod ptisel p. Holecek (SAMO 208),
pocet delegatii je 44, tj. 84,6 %

02) Seznameni a komentar
k jednotlivym piedklddanym navrhim

ohledné zmény stanov, hlasovani o
Stanovach SBD Klasterec nad Ohfi

ptiloha ¢. 2

17.11 hod pftisel p. Jacos (SAMO 413),
pocet delegdtii je 45, tj. 86,5 %

pro: 45; proti: 0; zdrzel se: 0

03) Seznameni, komentaf, diskuse

a hlasovani o Jednacim fadu SBD
Klasterec nad Ohfi ptiloha ¢. 3

Bc. Auf

17.17 hod ptisel p. Krejsa (SAMO 407),
pocet delegadtii je 46, tj. 88,4 %

pro: 46; proti: 0; zdrzel se: 0

04) Seznameni, komentar, diskuse

a hlasovani o Volebnim ¥ddu SBD

Klasterec nad Ohfi priloha ¢.: 4
Bc. Auf

pro: 46; proti: 0; zdrzel se: 0

05) Seznameni s prubéznymi vysled
hospodareni a vvhledem na rok 2015
SD bere na védomi - pfiloha ¢.: 5

M. Vesela

06) Diskuse
1. Z. Paar (SAMO 544) - dotaz ohledné

posypové soli. Odpovédél Be. Auf -
komunikace jsou mésta a mésto by se
mélo o né starat. Ale aby byl chodnik
disty, je to v zdjmu toho domu. PMozik
- schody jsou povinnost domovnika,
ptistupovy chodnicek je starosti mésta.
2. pi Skorcova (SAMO 110) - stl je

v zam¢enych nadobach, od kterych
nema domovnik kli¢. Odpovédél Be.
Auf - kli¢e jsou na MéU.

3. p. Hole¢ek (SAMO 208) - zdudraznil,
ze v minulém zdpise neni, co odpovédél
na jeho dotaz odpovidajici. Déle
pripominkuje, pro¢ byl pfi minulém

SD ¢ten zapis, kdyz bylo odhlasovano,

ze nebude ¢ten. Dale pripominkuje, Ze
internetové forum neslouzi k odpovidani
na ptipominky diskutujicich a Ze Bc. Auf
nechtél, ze jeho ¢as je drahy. P. Holec¢ek
chtél, aby byla ztizena odpovédna
predsedy. Bc. Auf uved], Ze jeho ¢as je
ptili§ drahy, coz se p. Holeckovi hrubé
nelibi, nebot Bc. Auf je placen z penéz
druzstevniki. Déle se ptd, pro¢ neptibyl
na int. strankach zddny dokument,

cca 4 roky. Na int. strankach nejsou
akutalizace, potom podniky nevi, co se u
nas déje a mame pouze 4 podniky, které
pro nas délaji. (pokr. na str. 2)

Vedeni a zaméstnanci SBD KlaSterec
pieji vSem uzivatelim bytli ve spravé
SBD Kléasterec piijemné a klidné proziti

vanoc¢nich svatkil, bohatou nadilku a
mnoho tspécht v novém roce.

Pro uzivatele byt ve spravé SBD vydava Stavebni bytové druzstvo Klasterec nad Ohf¥i.
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(pokr. ze str. 1) Pti opravé chodeb na SAMO 208 bylo malo
prihlasenych firem. Sprava by méla oslovovat vice firem, aby
byla zdrava konkurence, tieba firmy ze Zatce, Podboian, Loun.
PMozik odpovédél, Ze na prace na domé 208 bylo osloveno 6-7
firem a byla vyzvana i SAMO, aby navrhla firmy, které maji byt
osloveny. Firmy, které navrhnul p. Holecek, byly také osloveny.
Takto se postupuje vzdy pfi vybérovém fizeni. Samoziejmé
nékteré takto navrzené firmy uz déle neoslovujeme, nebot
nejsou duvéryhodné a spolehlivé. Napt. pti zateplovani bylo
osloveno cca 12 firem a s nékterymi jsme se museli rozloucit.
Pokud p. Hole¢ek dé navrh na usneseni a SD ho pfijme, potom
predstavenstvo toto zajisti. Pokud to vSak je jen navrh ¢i nazor
jednoho z delegatt a neni to odsouhlaseno SD, potom to
predstavenstvo neni povinno délat. P.Holecek se pta p. Mozika,
zda Cetl odvolani p. Hole¢ka (viz odvolani - e-mail p. Hole¢ka).
Bc.Auf odpovidad, ze pokud mé nékdo ¢as psat na forum, mize
napsat toto i na emailovou adresu ptislusnému pracovnikovi
spravy a bude mu odpovézeno.

prisel p. Docekal (SAMO 553), pocet delegdtii je 47, tj. 90,3 %

4. p. Pohanka (SAMO 115) - necht se chyby odstrani hned na
zasedani SD, jinak je to povidani o ni¢em. Proto pristé doda
pisemny prispévek. Bc. Auf dodava, Ze je mozné pristé zasedani
nahrét jednani na audiozdznam a poté piepsat. Ci jinak jinou
formou, jak si to SD schvali.

5. p. Chladek (SAMO 535) - kazdy ma sviij mail na netu, tak je
mozno jim to zaslat, ne aby predseda komunikoval na foru.

6. pi Mullerova (SAMO 420) - jak je to se soli. Zda, kdyz si ji
objednaji, zda jim bude pfivezena.

7. pi Hlavackova (SAMO 412) - je spiSe k smichu, co nékterilidé
napisi na forum, kdokoli se tam muze piihlasit pod jakymkoli
jménem). Clenové predstavenstva a zaméstnanci by tam
odpovidat neméli.

8. Bc. Krejsa (SAMO 407) - navrhuje p. Hole¢kovi, aby
nadiktoval pi Kalct, co chce prohlasovat a hlasovalo se o tom.
9. p. Hole¢ek (SAMO 208) toto napsal do svého povidani a
myslel, Ze predstavenstvo se tim bude zabyvat. Ze se to nékam

Zmeéna ve vydavani bulletinu

V uplynulém roce 2014 vychazel bulletin SBD Klasterec nad
Ohfi jako ¢tvrtletnik. Dovolujeme si upozornit vSechny ¢tenare
a odbératele naseho bulletinu, Ze na zdkladé rozhodnuti pted-
stavenstva bude od roku 2015 vychazet bulletin uZ jen jako ob-
¢asnik, to znamena, Ze bude vychazet nepravidelné tak, jak bude
naplnén informacemi.

Bulletin vychazi pouze v elektronické podobé a jeho odbér si
miiZete objednat na internetové adrese:

www.sbdklasterec.cz/web/bulletin-odber

Dékujeme za pochopeni. Tomas Mozik

Uredni doba spravy druzstva
pres vanocni svatky

pondéli 22.12.2014 pracovni den otevieno do 17:00 hodin
streda 24.12.2014  svatek zavieno

pondéli 29.12.2014 pracovni denotevieno do 17:00 hodin
stteda 31.12.2014 pracovniden zavieno (dovolend)

Upozornujeme, Ze pokladna bude naposledy oteviena v pondéli
29.12.2014 do 16:30 hodin! Pokud budete mit k proplaceni
uctenky na spottebni material nebo myci a Cistici prostfedky,
tento den bude posledni, kdy budou tctenky proplaceny.

Tomds Mozik

zatoulalo, za to nemuize. Odkazoval tam na SBD Hlubina
Ostrava. Kdyz byl na pfedstavenstvu, tak Bc. Auf zapomnél, co
p. Holecek chtél. Bc. Auf odpovida, aby se mluvila pravda. P.
Holecek odpovida, Ze se predstavenstvo zabyvalo jen druhou
¢asti jeho podnétil. Vétsina ¢lent predstavenstva neméla sebou
ani papiry ani tuzku, tak jak mohli néco projednavat.

10. P. Hasa - kdyz p. Holecek prisel na predstavenstvo, vsichni
¢lenové méli jeho prispévky nastudované.

11. Bc. Krejsa - navrhuje, aby SD hlasovalo, aby zapis z jednani
predstavenstva byl vyvésen na strankach SBD.

12. P. Hasa - neni vhodné, aby zapisy predstavenstva byly
zvefejiiovany. Vsechny informace by nemély byt ptistupné
predem i cizim lidem.

13. p. Pohanka (SAMO 115) - SV] také vyvésuji své zapisy, tak
pro¢ by nemohlo toto délat druzstvo.

14. p. Hasa - je mozné zapis zasilat delegatiim.

Bc. Krejsa sviij pivodni navrh stahuje a dava novy navrh, aby
zapisy z jednani predstavenstva a kontrolni komise byly na
vyzadani mailem zasilany delegatim SD, ¢i jim byly poskytnuty
osobné na spravé SBD, od 1.1.2015. pro: 47; proti: 0; zdrzel se: 0

15. pi Mullerova (SAMO 420) jak je to s poplatky bance. Pi
Vesela - ¢im vice produktil je u banky, tim jsou poplatky nizsi.

e

v 18.12 odesel p.Holecek odesel, Cili je pritomno 46 delegdtii, t.
88,4 %

07) Zavér, zprava mandatové a usneseni navrhové komise :

a) zpravu mandatové komise piednesl p. Jezek
ptiloha ¢.: 6 - z 52 pozvanych delegatti se zii¢astnilo 46 delegatt,
cozje 90,3 %

b) zprdvu nédvrhové komise v¢etné usneseni prednesl p. Hasa
priloha ¢.: 7

Ovérovatelé zapisu: Zapsala: Kalct

Telefonni cisla na spravu SBD
spojovatelka 474316 611

Primé voldni na jednotfivé pracovniky sprdvy druZstva:

Sekretariat Miluse Kalci 474316611
Bytové zélezitosti,ndjem  Helena Jelinkovd 474316612
Pokladna Lenka Krausovd 474316614
Technik, opravy, TS Tomds Mozik 474316615
Predseda predstavenstva  Bc. Petr Auf 474316616
Ekonom Marie Veseld 474316617
Mzdy, referent OSVL Jitka Kotalikovd 474316619

Jednotné ¢islo tisnového voldni 112

Ohlasovna pozari 150

Rychla zachranna zdravotnick stuzba 155

Policie Ceské republiky 158

www.sbdklasterec.cz
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Necinni vlastnici leckdy paralyzuji celé bytové domy

Lidé, kteri si koupili do osob-
niho vlastnictvi byt, se casto
ocitaji v pasti. Cely bytovy dum
je totiz pravné ochromen kviili
par jinym vlastnikim soused-
nich bytd, ktefi jsou ale zcela
necinni.

O nic se nezajimaji, neko-
munikuji, nikomu nepodepsa-
li plnou moc k jednani za né,
nedostavi se ani na ustavujici
a klicové jednani spolecenstvi
vlastnikd jednotek (SV7).

Dum pak jako celek nemuiize
splnit zakonné povinnosti, pri-
jimat rozhodnuti o opravach,
podepisovat smlouvy, protoze
neni usnaseni schopny. Situace
je prakticky nefeSitelna.

»Z judikatury vyplyva, ze sou-

dy o drobnostech Zivota v domé
rozhodovat nemohou a vykon
spravy domu se pak paralyzu-
je. Je to o to zavaznéjsi, ze se
SVJ nyni musi podle nového
obc¢anského zakoniku transfor-
movat a sladit s novou pravni
normou,“ upozornila pravni¢-
ka spole¢nosti Atlas Consul-
ting Petra Gfibkova na serveru
Pravniprostor.cz s odkazem na
analyzu soudnich rozhodnuti.
Zdtraznila, ze pripadu, kdy
soudy nahrazuji rozhodnuti
vlastnikl sdruzenych v SVJ, je
jen minimum. ,Soud nezajima,
jak budete v domé ménit okna
nebo Ze je potteba opravit stre-
chu a zateplit. V tom pripadé
jste tfeba jako majitel bytu v

Podékovani za spolupraci v roce 2014

Jako kazdym rokem bych chtél na pfelomu roku podékovat vsem
firmam, podnikajicim fyzickym osobdm a organizacim za spo-
lupraci v uplynulém roce, jejimz cilem bylo a je klidné bydleni v
domech, které spravujeme a o které se starame.

Podékovani patfi zejména firmam primo zabezpecujici provadé-
ni béznych oprav:

« Roman Jamecny - voda, topeni, kanalizace atd.,

o Petr Jelinek - opravy elektroinstalace a hromosvodi,

« Radek Galler - opravy plynoinstalace,

o Vytahy Vanérka — Lubo$ Dolezal - servis a opravy vytahd,

o Petr Krob - opravy spole¢nych televiznich antén.

Dile bych chtél podékovat podnikajicim fyzickym osobam nebo
firmdm, které provadi prilezitostné opravy, zajistuji dodavky
investi¢nich akci nebo firmdm a organizacim spolupracujici se
spravou SBD: « Daniel Bleha, Klasterec nad Ohfi, « fa Deratizace
Bechynova - pi Naucova, « Eva Pincova, Klasterec nad Ohfi, »
FrantiSek Putyera, Klasterec nad Ohf1, « Iva Gvozdiakova, Klaste-
rec nad Ohfi, « Jaroslav Hosta, Misto, e Jifi Bezdék, Klasterec nad
Ohfi,  Jiti Chramosta - sklenéfstvi, Kadan, e Jiti Svoboda, Cho-
mutov, « fa Kadyo, Vejprty - p. Kadlec, « fa Kabell, Klasterec nad
Ohti - pani Oudova, p. Ouda, « Kabelova televize Kadar, « Kabe-
lova televize Klasterec nad Ohri, « fa Klasterecké sluzby, Klaste-
rec, « Knihafstvi Pribikova, Kadan, « fa Méstska energie, Klasterec
nad Ohfi, « Méstska Policie Kadan, « Méstska Policie Klasterec
nad Ohfi, « Méstsky rad Kadan - Stavebni ufad, « Méstsky arad
Klésterec nad Oh#i, odbor MHaZP a Stavebni tfad, « Miroslav
Dolansky, Klasterec nad Ohti, « fa Petrom Stavby, Kadan, « Poli-
cie CR, obvodni oddéleni Klasterec nad Ohii, « fa Prvni krusno-
horska realitni kancelaf, Kadan - p. Borovec, « Pfemek Popovsky,
RatiSkovice, « fa Renegade, Chrudim, « fa RTT, Tu$imice - p. Pa-
$ek, » SCVaK, Kadati - pani Kazmerova, « Skupina CEZ, Chomu-
tov,  fa SIAR, Ostrov - p. Zekucia, « Stanislav Kova¢ - deratizace,
Chomutov, « Stanislav Pechou$ — Autoskola, Klasterec nad Ohtf,
o Tepelné hospodarstvi Kadan - p. Kulera, p. Vaviena, p. Vasicek,
o fa Uniprogram, Klasterec nad Ohfi - p. Hajek, « fa VIZAB, Klas-
terec nad Ohfi - p. Vitous, « fa VP Okna, Klasterec - p. Nesladek,
p. Koop, « fa Integri s.r.o. Most, Ing. Lang.

Vsem témto osobam, firmam a organizacim jesté jednou dékuje-

me za spolupréci a té$ime se na dal$i i v nasledujicich mésicich a
letech. Tomds Mozik

nejvyssim patfe v patové situa-
ci. Pokud neptijdou ostatni na
domovni schiizi, potece vam
spole¢nou strechou a nic s tim
nenadélate,“ popsala tvrdou re-
alitu Gribkova.

»Z4dné vymény dveti, oken a
opravy sklept soudy neresily a
redit ani nebudou. Pouze jed-
nou Nejvyssi soud rozhodl za
vlastniky, a to o volbé clenti vy-
boru SVJ. Tento organ je podle
soudu natolik dulezity, ze musi
byt ustaven bez ohledu na to,
jestli se nékomu chce nebo ne-
chce na schtizi domu,“ vysvétli-
la Gtibkova.

Podle ni je ignorace nékterych
vlastnik@t bytd dana i tim, Ze
zejména ve vétSich méstech si
mnozi byt kupuji k tomu, aby
ho pronajimali. O chod domu
se nestaraji a stali obyvatelé jsou
pak zoufali.

Nezbyva tedy nez se snazit
nec¢inné vlastniky byttt dohnat
alespon k pisemnému vyjadreni
k dané véci. Potiz je v tom, Ze
takové martyrium c¢ekd samo-
spravu domu pti kazdém roz-
hodovani.

Co délat, kdyz je necinny i
vybor?

»Nas vybor SVJ necini uz mi-
nimadlné pul roku zZadné zapisy o
schuizi vyboru ani kontrolni ko-
mise. Na dotazy tykajici se vy-
uctovani vybranych prispévki
na fond oprav a dalsi nedokaze
nikdo z ¢lenti vyboru uspokoji-
vé odpovédét. V pripadé zavad
v domé reaguje az s nékolika-
tydennim zpozdénim. Nevime,

jaké opravy nebo akce tykajici
se spravy domu se chystaji, na
co jsou vynakladany finance
SV]. Je mozné tuto necinnost,
resp. neschopnost vyboru resit
soudni cestou?“ pta se jeden
ze zoufalych obyvatel domu na
webu Portalsvj. cz, vénovanych
problematice spole¢né spravy
domu, kde byty jsou soukromé.
Obdobnych steski, tieba na to,
ze predseda vyboru vSe podepi-
suje sam, jsou zde desitky.

Moznosti soudni obrany jsou
minimalni. Soudy jsou na dlou-
hé lokte, stoji penize a $ance, ze
soud rozhodne za lidi bydlici v
domé, je mala. Chod domu pri-
tom vyZaduje Casto feSeni bez
prutahti. Obcanskopravni za-
loba tedy podle pravniku casto
smysl nema.

Podobné je to s trestnim oznd-
menim. Pokud lidé nemaji v
domé podezieni na zpronevéru
svych penéz placenych do spo-
le¢ného fondu oprav, tak takové
podani vétsinou nikam nevede
a byva policii odkladano.

Co se tyc¢e neshod u vyse hra-
zenych zaloh, lze véc vyfesit
nasledovné. Pokud jsou podle
minéni ¢asti vlastnik vybrané
penize vedenim SVJ uzivany v
rozporu s usnesenimi shromaz-
déni vlastniki, lze rozporova-
nou vy$i zaloh ukladat k notari
az do doby, nez se spor rozhod-
ne. Chranite se tak pred tim, Ze
zvas vedeni SV] udéla dluzniky.
Céstku sice rozporujete, ale z4-
roven muzete dokdzat, Ze nejste
neplati¢i. Jindfich Ginter, Prdvo

V Cesku stale jezdi Zivotu nebezpeéné vytahy

Spatny technicky stav desitek tisic osobnich vytaht v Cesku ohro-
zuje bezpecnost i zivoty lidi. V naprosté vétsiné pripadi jde o za-
starald zafizeni uvedena do provozu i pred desitkami let. Dokud
se nestane nehoda, majiteliim nebo provozovatelim vytaht zadny
postih nehrozi.

Misto drahych oprav nebo vymeény voli néktefi majitelé ¢i provo-
zovatelé jednoduché feseni: oznameni, Ze vytah nefunguje.

V Ceské republice vozi lidi do byt a kancel4ii kazdy den celkem
asi sto tisic osobnich vytaht, 38 tisic z nich je natolik ve $§patném
technickém stavu, Ze jsou zdravi nebo dokonce Zivotu nebezpecné.
Cisla ztstavaji uz nékolik let téméf stejna.

Casto chybi zdkladni bezpe¢nostni vybaveni, predevéim komu-
nika¢ni zatizeni, nefunguje signaliza¢ni zafizeni a kabina vét$inou
neni ptimo oddélena od stény Sachty.

»Evropska asociace pro vytahy ELA uvadi, ze vytahy prevezou
denné celou evropskou populaci, podobné to je i v Ceské repub-
lice. Podle soucasné technické politiky statu nemusi provozovatel
vytahu zajistit jeho skute¢nou bezpec¢nost,” fikd Milan Pavelcik,
vedouci inspektor divize IVS ze spole¢nosti Bureau Veritas.

Unie vytahového priimyslu upozornuje casto (pokr. na str. 4)
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Sousedé jim vzali klid. Soud rekl, jak se branit obtézovani.

Lidé maji nadéji uspét ve sporu
proti obtézovani ze sousedniho
pozemku i v ptipadé, Ze sousedo-
vo jedndni obecné neprekraluje
meze stanovené specidlnim pred-
pisem.

Brno - Lidé, které obtézuje
hluk, zdpach nebo jiné ,imise"
ze sousedniho pozemku, dosta-
li vétsi Sanci na obranu. Pomoci
jim muZze rozhodnuti Nejvyssiho
soudu, ktery se vyjadtil k pojmu
»obtéZovani nad miru pfimére-
nou pomérim* pouzivanému v
obcanském zakoniku.

Zjednodusené feceno lze ver-
dikt shrnout takto: Lidé maji
nadéji uspét ve sporu proti obté-

zovani ze sousedniho pozemku i
v piipadé, ze sousedovo jednani
obecné neprekracuje meze sta-
novené specidlnim ptedpisem ¢i
povolenim ufadu. To znamena i
tehdy, pokud naptiklad hluk nebo
vyfukové plyny sice nedosahuji
zdravi $kodlivé intenzity, ale pres-
to je Ize vzhledem ke konkrétnim
okolnostem chédpat jako obtézo-
vani pfevysujici miru pfiméfenou
mistnim pomérdim.
Skolici stiedisko,
vlastné restaurace
Az k Nejvy$simu soudu se do-
stal spor mezi majiteli rodinnych
domti z Uni¢ova. Jeden z nich po-
zadal v roce 2005 o zménu uziva-

V Cesku stale jezdi Zivotu nebezpeéné vytahy

(pokr. ze str. 3) ... na rozpor mezi zakony u nas a v zahranici. ,,Cely
problém u vytaht je v tom, Ze v Evropé probéhla priblizné pred
12 lety analyza 1 000 nehod a havarii, aby se zjistilo, které tech-
nické fedeni k cemu vede. Tyto poznatky se v¢lenily do evropské
normy 81-80 s tim, Ze by vSechny staty Evropské unie mély pouzit
takzvanou metodu National filtering a vytipovat nejproblémové;jsi
provozni rizika. A ta odstranit ve stanovené dobé. Neni ndhodou,
ze 16 stat EU tyto pravni predpisy md, cely byvaly vychodni blok,
véetné Ceské republiky, nema nic,“ tvrdi Jan Dvorak, generalni se-
kretat Unie vytahového priimyslu CR.

Podle ného u vytaht instalovanych pred 1. lednem 1993 lze na-
1ézt témért vSechna provozni rizika vysoké a stfedni tirovné podle
toho, jak probihaly dfive ,,socialisticky planované generalni opra-
vy nebo rekonstrukee.

Postih nehrozi, dokud se nestane nehoda

Od roku 1995 plati v Evropské unii smérnice, ktera se snazi sjed-
notit pravidla provozu vytahti ve vech ¢lenskych statech a zvysit tak
bezpecnost jejich uzivateli. V Ceské republice vznikla nov4 generace
technickych norem, tato nova pravidla plati od roku 1999.

~Vyrazné se tak zvysuji pozadavky na technicky stav stavajicich vy-
tahtl se snahou je co nejvic priblizit urovni novych zafizeni. Soucas-
né byla také nové definovana a kategorizovana bezpec¢nostni rizika. I
presto ale dal plati, Ze majitelé a spravci vytahti podcenuji jejich stav;*
tika Milan Pavel¢ik.

V Ceské republice je ptitom asi 80 % vytahtt v provozu déle nez
dvacet let. Unie vytahového primyslu nedavno znovu na celou situ-
aci upozornila predsedu vlady Bohuslava Sobotku, a bude ho zidat o
politické rozhodnuti.

Ro¢né zptisobi podle zastupce Unie vytahového primyslu nedosta-
tecné zabezpeceni vytaht fadu zranéni, vyjimkou neni ani smrt. Vétsi-
na uzivatelt pfitom viibec netusi, Ze jim hrozi nebezpeci.

Presto, dokud se nestane nehoda, majitelim nebo provozovatelim
zastaralych vytahti zadny postih nehrozi. Podle soucasného obcanské-
ho zékoniku odpovida za zranéni pti pouzivani vytahu jeho majitel
nebo provozovatel. Néktef{ majitelé tak fesi rizikové vytahy jednodu-
$e: vypnou je s odivodnénim, Ze na opravy nejsou penize.

»11 odpovédni uz si nechali vytah vyménit, je jich ale porad malo.
Normy predpokladaji, ze majitelé nebo spravci, ktefi se nechystaji
na kompletni vyménu vytahu, vytvori plan postupného odstrano-
vani provoznich rizik,“ dodéava Milan Pavel¢ik ze spole¢nosti Bure-
au Veritas. Zdroj: www.idnes.cz

nf ¢asti domu na $kolici stfedisko,
které mélo mimo jiné obsahovat i
mistnost pro obcerstveni. Staveb-
ni Gfad vydal prislusna povoleni
s tim, Ze obcerstveni bude posky-
tovano v rozsahu stanoveném hy-
gieniky - ti pocitali s chladicimi
pulty pro prodej studenych hoto-
vych vyrobki a s automatem na
kévu. Utad souhlasil také s par-
kovanim néav$tévniktl na zpevné-
nych pozemcich vné pozemku.

Majitel ,,8kolictho stfediska“ ale
ve skutecnosti zacal provozovat
v dom¢ i restauraci, ktera je ote-
viena od pondéli do soboty od 11
do 22 hodin. Porddal zde spole-
enské akee, a to i ve venkovnich
prostorach, denné uvafil 60 az 70
jidel. Obyvatele sousednich ro-
dinnych domt to pochopitelné
obtézovalo, stéZovali si predevsim
na vyfukové plyny a hluk z aut
¢i pachy z pripravovanych jidel.
Provoz aut se totiz vyrazné zvysil
v porovnani s dfivéj$im stavem -
parkuji zde nejen hosté strediska,
ale také jeho zaméstnanci ¢i za-
sobovaci vozy. PouZivaji pfitom i
nezpevnény pozemek.

Béiné obtézovani,
nebo nad miru?

Okresni soud v Olomouci dal
zalobctim za pravdu. Hluk a vy-
fukové plyny jsou v daném misté
neobvyklou a nestandardni ¢in-
nosti, prekracujici miru pfimé-
fenou pomérim. Provozovatel
stfediska se proto takového obté-
zovani sousedll musi zdrzet, roz-
hodl soud.

Odvolaci Krajsky soud v Ost-
ravé (pobocka v Olomouci) ale
s takovym zdvérem nesouhlasil.
Okresni soud podle néj dostatec-
né neodivodnil, pro¢ nedal vyssi
vahu znaleckému posudku uka-
zujicimu na desetinasobné nizsi
koncentraci vyfukovych plyng,
nez ohrozuje zdravi. Cinnost $ko-
liciho stfediska lze podle krajské-
ho soudu sice subjektivné chépat
jako rusivou, nicméné ,bézné
obtézovani“ podle néj jesté neni
»nad miru pfiméfenou pomé-
ram.

Vlastnici rodinnych doma ale
trvali na svém. Namitali, Ze vy-
klad pojmu ,mira pfiméfena
pomérim” nemtze byt zaloZen
pouze na pausalnim vymezeni za
pouziti naptiklad hygienickych

norem, ale musi byt hodnocen s
ptihlédnutim ke specifikim pfi-
padu a pomérim obvyklym v
dané lokalité. Nelze podle nich
prehlédnout ani fakt, Ze klasicka
restaurace je provozovana v roz-
poru s kolauda¢nim rozhodnu-
tim a vozidla parkuji na pozemku
oficidlné oznaceném jako orna
puda.

Limity nepiekracuji, piesto rusi

Nejvyssi soud nyni rozhodnuti
krajského soudu zrugil a pripad
mu vratil k dal$imu projednani.
WV ptipadé, Ze obtézovani prekra-
¢uje meze stanovené spravnim
predpisem, presahuje zpravidla i
miru pfiméfenou pomériim, ale
nemusi tomu byt naopak. Narok
na ochranu podle ob¢anského z4-
koniku bude dén, pokud v dobé
rozhodovani soudu bude imise
sice v mezich danych spravnim
predpisem, ptjde vsak nepochyb-
né o obtézovani nad miru primé-
fenou pomérim,” zdiraznil Nej-
vys$si soud.

Uz dffve Nejvyssi soud kon-
statoval, Ze obtézovani je tfeba
chapat objektivné, tj. z hlediska
obvyklych spolecenskych ndzort,
pti¢emz kazdy je povinen sndset
imise z obycejného, normalniho
uzivani véci. V tomto ptipadé ale
mél krajsky soud prihlédnout k
dal$im okolnostem pripadu, ze-
jména prevazujicimu razu dané
lokality, k provozovani restaura-
ce v rozporu s vefejnopravnimi
predpisy a k tomu, Ze hluk je s
ohledem na jeho charakter, frek-
ven¢ni slozeni a intenzitu vniman
zvlasté rusive.

»V konkrétnim ptipadé sice ob-
tézovani imisemi nebylo takové
intenzity, Ze by ptedstavovalo po-
ruSeni prislusnych vefejnoprav-
nich predpist, ale ¢ast obce vzdy
byla oblasti klidného bydleni do
doby, nez v jednom z rodinnych
domi vzniklo kolici stredisko s
restauraci, jejiz provoz je realizo-
van v rozporu s vefejnopravnimi
predpisy. Na pozemku, ktery ma
slouzit k jinému ucelu, umoziu-
je parkovani hostim restaurace
a ndkladnim vozidlim,“ uvedl
Nejvyssi soud. Krajsky soud nyni
musi 1épe zvazit, zda obtéZovani
hlukem i vyfukovymi plyny pte-
vySuje miru priméfenou mistnim
pomértm.  autor Zdenék Bauer
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